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_ОТДЬЛЪ | ОФФИШАЛЬНЫЙ. | 


ЛЪйстия Правительства. 


Указомъ СвятЪйшаго Синода оть 23 сентября 1904 г. 
за № 9462 дано знать Гродненскому епархмальному на- 
чальству. о возстановлеши самостоятельнаго прихода при 
церкви села Дорошевичъ, приписной къ Новоселковской 
церкви, Кобринскаго УуЪзда, съ причтомъ изъ священника, 
и псаломщика и о назначени на содержан1е причта сего 
прихода по 675 руб. въ годъ, въ томъ. числБ священнику 
500 руб. и псаломщику 175 руб., увеличивъ до того же 
размфра содержан!е причту Новоселковской церкви, для 
чего прибавить священнику (къ получаемымъ 408 р.)— 
92 руб. и псаломщику (къ 122 р. 40 к.)—52 р. 60 к. 
съ отнесенемъ сего расхода всего въ суммЪ 819 р. 60 к. 
и не ранЪфе, какъ съ 1 января 1305 года, на счетъ кре- 
дита по $ 6 ст. 1 см5ты св. Синода. 
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Епармальныя распоряженя и извфщеня. 


Резолющями Его Преосвященства: отъ 21 октября 
за № 3813, студенту Минской духовной семинари Си- 
меону Гаховичу предоставлено мБсто священника при 
церкви села ДБткогичъ, Кобринскаго у%зда. 

— За № 3819 окончившему курсъ Литовской ду- 
ховной семинари АлексБю Савицкому, предоставлено 
священническое мЪсто въ с. Дорошевичахъ, Кобринскаго 
уЪ$зда. 

—- Оть 22 октября псаломщикъ Алексфевской церкви, 
Слонимскаго ‚ уфзда, Антонй Андреюкъ, уволенъ отъ 
должности. 

— Оть 25 октября за № 3739 священникъ Цъха- 
новецкой церкви, БЪльскаго уЪзда, Константинъ Тара- 
новичь перемфщенъ въ с. Войскую, Брестскаго узда. 


Пожертвованя: Потомственная дворянка г. Москвы 
Елизавета Захарьевна Воейкова пожертвовала въ Чер- 
ленскую церковь, Гродненскаго уЪзда, облачеше на пре- 
столь и жертвенникь и зав5су къ Царскимъ вратамъ, 
всего на сумму 100 руб. 
о 

8-го октября скоропостижно скончался отъ па- 
ралича сердца на 5$ г. жизни, священникъ, церкви, 
с. Радости Брестскаго у., Антомй Бъгалловичь, 
оставивъ послЪ себя жену и непристроенныхъ дочь 
и сына. 


9-го октября скончался отъ старческой немощи 
заштатный священникъ Лосинской церкви. БЪльскаго 
УЪзда, Тоаниъь Новицкий, 

2]-го октября скончался псаломщикъ Кнышин- 
ской церкви, ББлостокскаго у. Николай Бюляцийй. 


СЕКСА УЕДУ М ПРОЖИЛ СИСТЕ НАУКЕ ВЕТЛЕАВЕЕ ЛЕНЕ ИВИС ЕттЕтерЫР Е ЧЕЛОВНЕ 


д 
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Вакантныя мъЪсета. 
Священниковъ: въ с. ЯтвЪскЪ, Волковыскаго уЪзда (9), 
въ с. ВерстокЪ, Брестскаго у. (8) и въ м. ЦЪхановцф, 
Бълостокскаго. у. (1). 
Псаломщиковъ: въ с. Байкахъ, Пружанскаго у. (9) 
м с. АлексфевкЪ, Слонимскаго у. (1). 


ОТДЪЛЪ И! НЕОФФИЦ!АЛЬНЫЙ. 


ХРОНИКБА. 


— 94 октября, въ воскресенье, Его Преосвященство 
совершиль божественную литургю въ Каеедральномъ 
собор%, въ сослуженш о. каеедральнаго протоерея Н. Ди- 
ковскаго, о. ключаря свящ. М. Бфлина, свящ. о. ЦП. Де- 
девича и свящ. о. К. Константиновича. Посвященъ въ 
стихарь псаломщикъ Роготненской церкви, Слонимскаго 
уфзда, Гуманъ Симоновичъ. 
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ОБОЗРЬНШЕ ЕПАРХИ 
Преосвященнфйшимъ Никаноромъ въ сентябръ 
и октябрЪ 1904 года. 


0) - 
Зь сентябрЪ м$сяц5 Преосвященный Наканоръ 
Ъздилъ лля служеня въ Красностоксюй монастырь и 
по пути обозрфлъ церкви, находянияся по дорогЪ. 

Новодворске прихожане почему-то не были преду- 
вфдомлены, а потому ВладыкЪ оставалось одиноко 
постить церковь, обозрЪть документы, взглянуть на 
новое здане для священника и побывать у него и 
старосты. Тамъ и зд5сь Преосвященнный велъ бесЪду 
о необходимости помощи вдовамъ и сиротамъ воиновъ, 
убитыхъ на войн съ японцами. Но кажется голосъ его 
остался гласомъ вошющаго въ пустын$. 

Въ слБдующей церкви (Ячной) была устроена 
ВладыкЪ обычная встрЪча, но тамъ не оказалось ни- 


‚ 


какихъ документовъ, но церковь эта приписная. По 
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обычаю Владыка говориль поучеше, а именно о бо0- 
гатствЪ и разнообразм церковно-учительнаго строя, 
установленнаго въ церкви православной. 

Около 3 часовъ дня 7 сентября Преосвященный 
прибыль въ соборъ Красностокскаго монастыря, 
встрченный у воротъ храма духовенствомъ, игуме- 
нею и братчиками. 

Преосвященный высказалъ свое удовольстве по 
поводу обновленя собора и пожелалъ ему всесовер- 
шеннаго устроены, чтобы притекаюцие сюда могли 
получить многоразличное духовное утБшене. 

Таже мысль развивалась Владыкою и въ дневной 
проповфди, гдЪ онъ указывалъ положительный источ- 
никъ утЪшеня въ Той, Которая была радостю м!ра. 
Всенощная здЪсь по обыЧАю была съ 6 и до 10 час. 
вечера, при чемъ было чтене Акаеиста и пропов$ди. 
Стечене народа было великое, а величе священно- 
служеня умножили съ разныхъ мфсть стекийеся 
:ереи и учашеся изъ разныхъ церковныхъ школъ, съ 
ихъ наставниками и наблюдателями, почему храмъ’ 
несмотря на его величайшую обширность, былъ по- 
лонъ молящимися. Они встрЪчали и провожали Вла- 
дыку со славою какъ днемъ, такъ и ночью, при чемъ 


свЪчи братчиковъ и сестеръ превращали мракъ ночи - 


почти въ свфтлый день. А пфне многогласное далеко 
далеко разносилось по всфмъ окрестностямъ, всЪхь 
выбуждая и воодушевляя къ молитвенному настро- 
еню. 

ПослЪ литурми, была великая братская трапеза, 
которую почтиль одинъ дорогой гость изъ Петер- 
бурга а именно генераль Ширма, который прЁ5зжалъ 
сюда помолиться и позаимствоваться строителемъ 
храма для церкви въ своей усадьбЪ, чего онъ и до- 
стигь здЪфсь, послЪ многихъ повсюдныхъь поисковъ. 

ВмЪстЪ съ Владыкою онъ посфтиль и школу и 
проч учрежден монастыря, отовсюду унося восторгь 
и удоволстве, зная что еще недавно здфсь все носило 
печать запуст$нй. 


=—- 
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Ноа оли: онинсьы т ето ив ити че 
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А какъ дорожатъ воспитанемъ своихъ дфтей въ 
монастырЪ, это показалъ одинъ почтенный отецъ ста- 
новившИйся на колЪни съ своею просьбою о принят 
его дочери. Но комплектъ воспитывающихся здЪсь 
уже переполненъ. И какъ ему быть не переполнен- 
нымЪъ, когда здфсь царитъ такое попечене о дфтяхъ, 
что он не отходять отъ игумени, какъ отъ родной 
матери, особенно малол5тн!е приютянки?!. 

Сентября 15, отъбзжая въ мЪсячный отпускъ, 
Владыка имфль возможность видфть города Соколку, 
БЪльскъ, Брестъ, но ему пришлось повидФться только 
съ духовенствомъ города БЪлостока, Явившись же 
изъ отпуска, онъ немедленно приступилъ къ обозрЪ- 
ню церквей и служеню въ нихъ. Такъ 16 октября, 
утромъ, онъ быль въ привокзальной Погодинской 
церкви-школЪ, гдЪ, по обычной молитвЪ, ‘сказалъ 
пространную пропов$дь о велич!и православя, какъ 
внутренней сил Росаи, упираясь на которую Росая 
будетъ непоколебимо тверда, несмотря на вс$ ужасы 
войны, начатой язычниками, отъ которыхъ страдала 
церковь даже еще тогда, когда, эна жила въ катаком- 
бахъ и однако неуничтожена была, тфмъ боле она 
выйдеть побЪдительницею теперь, ‘когда ея силы счи- 
таются миллюнами. 

ПосЪтивъ всф отдфленя школы и рукодЪльную, 
Владыка всфмъ быль доволенъ и. получая въ пода- 
рокъ дфтскя рукод$ля, обЪщалъ имъ прислать евои 
рукодЪлЯ --книжки. При выход изъ школы ему под- 
несли букеть ‘цвЪтовъ, съ коимъ онъ’ и пошель 
въ квартиру попечителя школы, котораго очень бла- 
годарилъ за его рЪдкое и примфрное отношеше къ 
школЪ, какъ любимому дфтищу. Послф краткаго от- 
дыха Владыка поЪхалъ въ сосЪфднне село Блудень, гдЪ 
служилъ всенощную при участи многочисленнаго ду- 
ховенства и двухъ хоровъ -- мБстнаго и Погодинскаго. 
Служба кончилась въ 9 часовъ, а утромъ въ 9 час. 
началось освящене новаго храма, чему необычайность 
торжества придало воинство. стоящее не подалеку и 
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пришедшее на праздникъ съ своею музыкою, кото. 
рая играла „Коль славенъ“ во время крестнаго хода 
вокругъ храма. По освящени Владыка говорилъ о 
богатствЪ церковно-духовныхъ даровъ и сокровищъ, 
которыми даритъ насъ церковь оть колыбели и до 
гроба, сосредоточивая свое духовное воздЪйстве осо- 
бенно въ святыхъ храмахъ, куда и призываль онъ 
архипастырски возможно чаще являться, чтобы въ 
дух святой настроенности устремляться къ Богу, 
какъ Небесному Отцу и получать отъ Него чрезъ 
Духа Божйя все потребное въ жизни, полной радости 
и горя, превращаемаго въ радость Божю помошею и 
животворящимъ дЪйствемъ Духа, какъ въ тЪлЪ все со- 
вершается взаимодЪйстьемъ силъ природы, ибо цер- 
ковь есть духовное т5ло возглавляемое Христомъ, 
дБлающимьъ ее вЪчною и животорною для всЪхъ, кто 
живетъ въ ней в5рою и любоыю о ХристБ сусф. 
За литурмею говорилъ слово священникъ Скабалла- 
новичъ, сынъ м$стнаго священника, главнаго труже- 
ника по созданю храма, который по сему не могъ 
самъ участвовать въ службЪ, совершая недокончинное. 

УтБшившись благолфпно совершившимся освя- 
щенемъ храма, отець Скабаллановичъ усердно утЪ- 
шалъ богомольцевъ и служившихь. Особеннымъ. по- 
четомъ, воспользовались военные, какъ герои сихъ 
дней. Имъ отовсюду высказывались наилучшия сим- 
пати и пожеланя, а онф повБдали свои великя 
скорби разставаня съ товарищами, изъ коихъ многихъ 
уже и не стало. Имена же ихъ будутъ долго памятны, 
особенно роднымъ ихъ полкамъ. 

Около 9 часовъ вечера Владыка посфтилъ храмъ 
с. Тевли. ЗдЪсь недавно случился губительный пожаръ, 
по сему Владыка утЪшалъ погорфльцевъ, указывая на 
прим5ръ правфднаго |ова и совфтуя усердно трудиться 
для созданя своего благополучя, сопровождая трудъ 
молитвою. Въ частности же Владыка обЪфщаль сдЪф- 
лать возможное къ улучшеню быта священника, ко- 
торый тоже лишился многаго отъ пожара, что осо. 
бенно тяжело для него какъ многосемейнаго. 
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Часовъ около 10 прибылъ Владыка въ Стригово. 
Но и здЪсь народу было также много, какъ и въ 
Тевли. Это дало поводъ Преосвященному говорить 
о величи Росси, ея несокрушимой силЪ, которую 
не могутъ побЪфдить враги, если, конечно, не допустить 
сего Богъ, почему онъ внушалъ усердно молиться за 
Русь Святую, Царя и Церковь Божию. 

Утромъ 18 Преосвященный ‘посЪтилъ школу въ 
деревнф ПригородЪ гдЪ остался доволенъ какъ усп$- 
хами, такъ и въ особенности помфщенемъ, за благо- 
устройтво котораго благодарилъ священника Констан- 
тина Михаловского. 

Часовъ около 10 Владыка пруБхаль въ Кобринъ 
сначала въ соборъ, а потомъ въ Петро - Павловскую 
перковь, гдЪ по случаю базарнаго дня было народу 
больше, нежели въ соборЪ. Тамъ и здфсь Владыка 
говорилъ поученя о величи православя и его богат- 
ствф различными даровайями силъ небесныхъ и зем: 
ныхь, причемъ указывалъ, что велие люди одни 
прославили ее своими подвигами, какъ напримЪръ, 
святые апостолы Петръ и Павелъ, и друпе своимъ 
усердемъ къ Божей службЪ, какъ напр. Суворовъ 
моливш!йся и читавший въ Петропавловской церкви. 
Посл были посфщены военная церковь и кладби: 
щенская. Въ воинской церкви Преосвященный гово- 
рилъ о значени наименованя нашего воинства хри’ 
столюбивымъ, какъ преданнымъ вфр$ Христовой до- 
готовности пожертвовать за вЪру хриспанскую жизню 
своею. 

Изъ школъ были посфщены Владыкою женская 
перковная, городское и приходское. Повсюду при 
перквахъь и школахъ Владыка былъ встрЪчаемъ хлЪ. 
бомъ-солью. И повидимому онъ всфмъ остался дово: 
ленъ, что и выразиль въ разныхъ визиташонных? 
книгахъ. Особенно его заинтересовало здЪфсь здане 
бывшаго духовнаго училища, которое онъ осматри’ 
валъ, входя на’ верхъ, несмотря на то, что зданк 
это, послЪ пожара, во многомъ носитъ печать вели 


каго разрушеня. Много было проектовъ возстанов- 
леня этаго грандюзнаго каменнаго зданя, но на все 
требуются тысячи, а у Жировицкаго училища, обла- 
дающаго имъ, кажется не имЪется излишнихъ рублей. 
Можеть быть, используетъ его духовенство напр. для 
богодфльни, или для женской обители. 

Въ Кобринъ собралось многочисленное окрестное 
духовенство. Преосвященный знакомился, съ ихъ паст- 
вами по рапортамъ и документамъ, просматривая ихъ 
съ возможною тщательностю и сдфлавь замфчане 
только одному неисправному. 

Переночевавши у мЪ$стнаго протдерея, Преосвя- 
щенный утромъ выфхаль по желфзной дорог въ 
Дрогичинъ, гдЪ на это время было засЪдане по во: 
инскому набору. ВсЪ участники этой комисаи встрЪ- 
тили Владыку въ храмЪ и потомъ провожали его до 
сосфдняго имфня г. Минкова. 

Во храмф Владыка по обычаю говорилъ поучене 
о правослаыи въ отношени къ разнымъ върованямъ 
и потомь посфтиль школы, гдЪ сдфлаль должныя 
указаня о законоучительствЪ и одному изъ присут- 
ствовавшихъ здфсь священниковъ какъ по части обу- 
ченя, тикь и о поведении. 

Въ имъши г. Минкова (Ровины) Преосвященный 
осматриваль приютъ-панйонъ для южно-славянскихъ 
дътей - въдомства министерства иностранныхъ ДЬлЪ. 
Дфти читали, пфли. Особенно всфмъ понравился 
гимнъ св. СаввЪ Сербскому, начинающийся словами: 
Воскликнемъ съ любовю Святителю Саввф. Соли- 
стамь этаго гимна Владыка вручилъ винограду и 
всфхь порадовавъ своею похвалою. ПослЪ усерднаго 
гостеприимства, Преосвященный ночью посфтилъ при- 
ходы Антопольсюй и Тороканский, 

Тяжело было Фхать въ темную и холодную ночь 
множество верстъ, но тфмъ прятнфе было видЬть 
радостную встрЪчу своего Архипастыря множествомь 
народа, со свЪтительниками, ярко горЪвшими и далеко 


‚ освъщавшими всю окрестность. Владыка говорилъ по- 
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учен!я о блаженствЪ Божихъ рабовъ, бодрствующихъ 
во встрЪчЪ своего Господа Христа, какъ всеобщаго 
Сулди и мздовоздаятеля вЪрнымъ. 

Въ АнтополЪ было много духовенства изъ окрест- 
ныхъ мъЪсть, а въ Тороканяхъ ученики второклассной 
школы удивляли вс$хъ своимъ неумолкаемымъ п$- 
немъ. столь же стройнымъ, сколь оно было энергич- 
но и одушевленно. Несмотря на поздый часъ ночи 
Владыка посфтилъ всф классы, экзаменуя вс отдЪ- 
лешя и побывалъ въ спальняхъ. Нельзя было не ра- 
доваться, что величественному храму соотвфтствуеть 
сообразное многоголосное и стройное пЪне, а также 
и тому, что стБны монастыря такъ хорошо использо- 
ваны. Остается пожелать, чтобы и древн книги, при- 
надлежащия сей церкви, были оцф$нены по достоин- 
ству и описаны съ возможною тщательностйо и на- 
учност!ю, ‘достойною ихъ древности. 

Рано утромъ 20 числа Преосвященный Никаноръ 
прибылъ въ Брестъ-Литовскъ и его’ встрфтили здфсь 
начальникъ, кр5пости генераль Лишевъ, начальникъ 
гарнизона, духовенство и множество народа. 

ПослЪ литурми Владыка служилъ въ соборЪ па- 
нихиду по ГосударЪ ИмператорЪ Александр Ш, пред- 
варивъ ее словомъ, въ которомъ говорилъ о глав- 
ныхЪ духовныхъ основахъ жизни Россш: православии, 
самодержави и народности, столь же крЪпко сози- 
дающихъ Россю, сколько твердо хранятъ мровой по- 
рядокъ законы сцфпленя и тяготеня. Все’это ясно 
сознаваль незабвенный Монархъ и потому память о 
немъ должна быть вфковфчною. Потомъ Владыка по: 
сЪтилъь храмы братсёй и военные, вездБ поучая и 
наставляя вЪрЪ и надеждЪ на Бога, какъ Промысли- 
теля всего и Вседержителя. Между прочимъ въ цер- 
кви Ревельскаго полка было говорено о томъ, чЪмъ 
и какъ христолюбивое воинство наше можетъ и должно 
быть побЪфдоноснымъ. Всф представители войскъ были 
очень довольны. Командиръ же 2 пЪхотной дивизи 
генераль М. Тюнеговъ выразилъ это письменно, при- 
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несши ВладыкЪ благодарность за. оказанное имъ вни- 
мане 7 и 8 полкамъ, духовенству дивизи и приход- 
ской школЪ. Изъ школъ г. Бреста были посфщены 
женская гимназйя, братская, городское, а также школа 
при кладбищенской церкви. 

Вечеръ 20 числа Владыка провелъ въ крЪФпости, 
служа всенощную, за которой молилось безконечное 
множество войска и народа. ПосЪтивъ кр$фпостное во- 
енное собраше, Владыка пожелалъ всЪмъ служащимъ 
въ крЪпости быть Стесселями, но не быть въ его 
тяжеломъ положении. 

Около 11 часовъ ночи 'Преосвященный отбылъ 
изъ Бреста и рано утромъ 21 октября прибылъ въ 
Гродну. 

—>—®<——- 


Учене о Церкви по символичеснимъ ннигамъ православия, 
натоличества: и. протестантства, 


(Продолженяе *). 


Для провЪрки ватиканскаго догмата пертодъ все- 
ленскихъ соборовъ. есть важнЪйний во всей истори хри- 
станетва и иметь, безспорно, р5шающее значен!е. Зва- 
чен1е ‘это’ для признан1я за римскимъ паиствомъ права на 
верховный авторитетъ въ Церкви отрицательное. И внЪш- 
няя и. внутренняя церковно-историческая жизнь пергода 
вселенскихъ соборовъ представляеть необычайное обиме 
фактическихь данныхъ для: ниспровержен1я догмата о не- 
ногрёшимости папы по существу и выЪфетЪ для устано- 
вленля правильной точки зр$ня вообще на папство. Ука- 
жемъ нлиболфе пажныя изъ этихь данныхь. Учене о 
верховномъ непогр5шимомъ  авторитетЬь папы находить 
свое р5шительное опровержене прежде всего въ основ- 
номъ факт этого перода-- въ фактЪ существования. все- 


*) См. „Гродн, Епарх, ВЪд * № 42. 
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ленскихь соборовъ. Уже одна дЪйствительность этого 
факта неопровержимо доказываеть, что въ ту пору рим- 
сый епископь не считался непогршимымъ учителемъ 
вЪры, и что учеве о вселенскомъ значени римской ка- 
ведры составляетъь заблужден!е, которое не согласуется 
и стоить въ противор$щи съ практикою древле-вселен- 
ской церкви. Въ самомь дЪлЪ, зачЪмъ было, при всякомъ 
появлении ересей, столько разъ волновавшихъ Церковь, 
составлять вселенске соборы, созывать епископовъ ЦЪ- 
лаго свЪта, обременять ихЪ путешествиями съ такими 
опасностями и издержками, а управляемыя ими помфстныя 
Перкви оставлять на долгое время безъ непосредствен- 
наго архипастырскаго попеченя предстоятелей, и про- 
изводить продолжительныя словопреня, если въ лиць 
папы существоваль непогрешимый органъ въроученйя, и 
если догматическе вопросы или споры можно было рЪ- 
шать просто посредствомъ паискаго опредтленяех сафе4га? 
Очевидно, идея о непогрьшимости римсваго епископа и 
его верховномъ авторитет была чужда обще-церковному 
сознанию разсматриваемаго перода, и соборы вселенске 
самымъ бытемъ своимъ свидЪтельствують 0 томъ, что 
они составляютъ высшее средоточае церковной власти, 
высшую и единственно авторитетную инстанцию для ръ- 
шен1я церковныхь вопросовъ ‘вселенской важности. По- 
тому соборы и созываемы были, потому древняя Церковь 
и передавала вопросы вЪры и догматы благочестля на 
рёшен!е вселенскихъ ссборовъ, что другого сиособа для 
непогр5шительнаго изслбдованя и опредфленшя истины 
не существуетъ. 'Гакое значене вселенскихь соборовъ 
признавали ‘и Засвидтельствовали византйске импера- 
торы *10), которые созывали соборы, и это воззр Бн1е импе- 
раторовъ согласуется съ воззрБн1емъ самихъ соборовъ и 
оправдывается тВмъ, что свидфтельствуютъ о себф сами 
вселенскле соборы. Такъ напр., отцы У вселенскаго со- 
бора разсуждаютъ: „пастырямъ прилично подвергать 
общую вфру общимъ изелфдовашямъ,.., и святые отцы, 


10) См. Дъян вселен. соборовъ вт русск. перев. Т, № стр, 75. 76. 
191. 192. Изд. 2. Казань. 1387 г. 


которые по временамъ собирались на святыхъ четырехъ 
соборахъ.., сообща устрояли относительно возникавшихъ 
ересей и вопросовъ, положивши за вЪрное, что въ общихъ 
прензяхь, когда предлагается то, что должно быть раз- 
смотрзно съ той и другой стороны, севфтъ истины про- 
гоняеть тьму лжи. Ибо иначе и не можеть обнаружится 
истина“ 1); Признавали авторитетъь соборовъ и древн!е 
папы. ОтьЪтетвуя на высочайния грамоты, которыми 60- 
зывалис» вселенске соборы, папы обыкновенно росхва- 
ляли императоровь за Яхъ ревность о вЪр и попечи- 
тельность 0 благ Церкви. Изъ нихъ св. Левъ Т прямо 
говорилъ, что ©0боры для того и составляются, чтобы 
‚полнымъ разсуждешемъ могло уничтожиться всякое за- 
блуждене“ *), и въ послани къ императору Льву пи- 
салъ, что ‚послЪ нечестиваго ефесскаго собора (449 г.), 
на которомъ злоухищренемъ . Длоскора была попрана ка- 
вболичесвая вфра и принято лжеучен!е евтихево, ничего 
боле полезнаго нельзя было устроить для утвержденя 
христ!анской. в5ры“, какъ созвать вселенскй соборъ, ко- 
торый и состоялся въ ХалкидонЪ *3). Признане высшей 
власти и верховнаго авторитета вселенскихъ соборовъ 
оправдывается существомъ ДЪла. Соборы эти были устами 
и органомь всей каеолической Церкви и представляли 
собою ‹амоб каеолическую Церковь въ ея представитель- 
ствЪ-—ту Церковь Христову, которой обфзщано соприсут- 
стые Духа истины, которая есть столть и утверждение 
истины, и „въ которую апостолы  ноложиали все, что 
относится къ истинЪ“. Поэтому и хъйствя соборовъ все- 
ленскихъь простирались на вею вселенскую Церковь, И 
рЬшали они вопросы вселенской важности. Вопросы эти 
касались въроучешя и управлентя церковнаго и вызвали, 
съ одной стороны — соборныя вфроопредъленя, съ дру- 
гой —каноны, опредбляюще порядокъ священноначаля въ 
Церкви. 


п!) 4. т У, стр 359. Казань. Изд. 1868 г. 
#9) 14. т Ш, стр. 28. Иад. 2. Казань. 1879 г 
зав) Лы@:: т. №, стр. 493. Казань. 1865 г. 
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Въ разсуждени папства капитальнъйшее значен!е 
имфють каноническя  опредбленя. вселенскихь с0бо- 
ровъ о преимуществахь патрларшихъ каеедръ и о вза- 
имныхъ отнощеняхъ помфстныхъь Церквей и ихь неза- 
висимости. Во главЪ этихъ опредЪленай, которыя мы при- 
ведемъь съ комментамями ученаго‘ канониста русской 
Церкви, епископа Смоленскаго Тоанна, стоитъ 6-е пра- 
вило 318 отцовь никейскаго собора. Вселенсюе отцы 
узаконяютъ: „Да хранятся древние обычаи, принятые въ 
Египть, и въ Ливни, и въ ПентаполЪ, дабы александрий- 
скй епископь имфль власть надъ вс$ми сими. Понеже 
и римскому епископу сле обычно. Подобно и въ Антюхш 
и въ иныхъ областяхь да сохраняются преимущества 
Церквей“. Соборнымъ правиломъ, —говорить названный 
канонисть,— „александрийскому 1ерарху подчиняются Цер- 
кви всего Египта, Ливни и Пентаполя. съ такою власт!ю, 
какую римсюй имЪлъ надъ западными Церквами. Подоб- 
нымъ образомъ соборъ утверждаеть права антюх1йской 
каведры, какъ главной въ Сирш, и другихь митрополий, 
Основан!е такого порядка въ 1ерархическомъ управлеши 
Церкви положено правилами аностольскими, которыя по- 
велЪвали епископамъ каждой области, или цомЪстной 
Церкви, признавать первенствующаго между ними, яко 
2.1481) и ничего важнаго безъ его вфдома и соглася не 
дДЪлать (апост. 94.). Каеедры александрийская, римская, 
ант1охЙская, указанныл въ никейскомъ правилЪ, были 
первенствующими въ своихъ странахъ какъ но древности 
своей, такъ и по мЪетной важности, т.е; по знатности 
самыхъ городовъ, въ которыхъь он\ находились: и ни- 
кейскй соборъ, подтверждая начальственныя права этихъ 
каведръ, основываетъ. свое правило на обычаять, кото- 
рые уже называеть древними. Можно замЪгить. что все- 
ленсюй. соборъ, говоря о римскомъ епископЪ, не даетъ 
ему никакихъ особенныхь преимуществъ: что было бы 
необходимо въ правил, опредфляющемъ права знатнЪй- 
шнхъ 1ерарховъ древней Церкви. Соборъ не отвергает 
власти римскаго епископа. на запад, но только. на за- 
падь, т.е. въ предфлахъ его. областной Церкви, а не 
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на юг ин не: на востокЪ, и признаеть эту власть не 6о- 
яЪе, какъ обычною, т: е. обычаями утвержденною, а не 
какими-нибудь высшими каноническими правами римской 
кабедры, напримЪръь— преемствомъ отъ апостоловъ ит. п; 
и въ этомъ отношени не даете римскому никакихъ су- 
щественныхь отличий ни отъ александрйскаго, ви оть 
анттохйсекаго, ‘ни даже оть другихъ предстоятелей 10- 
уЪетныхъ Церквей, но всякому изъ вихъ предоставляеть 
свою самостоятельность, повелфвая соблюдать м$зегныя 
преимущества, ‘или права своихъ Церквей; лаже не вы- 
ставаяеть нарочито на, видъ римекаго первенства (по 
ифсту и чести), а только примЗромъ церковнаго упра- 
ваензя на’ запад подтверждаетъ значевле главныхъ 1ерар- 
ховъ въ ихь округахъ, т. е считаетгь  возможнымъ и 
справедливымъ, и даже нужнымъ для церковнаго порядка, 
чтобы окружные 1ерархи имфли такую власть въ своихъ 
помфстныхъ Церквахъ, какую римекй имЪфеть на запа- 
д“ 24). Къ этому комментарию слФдуетъ добавить:. хотя 
въ 6. мъ правилЪ не сказано прямо, что преимущества 
каеедръ отцы никейскаго собора поставляли въ зависи- 
мость оть политическаго и гражданскаго значев!я горо- 
довъ, ГДЪ они находились, ино такой именно смыслъ раз-- 
сматриваемаго правила открывается изъ снесеня его сть 
УП правиломъ того же собора, въ которомъ относительно 
}ерусалимской каеедры опредфлено: «„понеже утвердися 
обыкневен!е, и древнее предан!е, чтобы чтити епископа, 
пребывающаго въ Эли (въ Терусалим%): то да имЪеть 
онъ послБдован!е чести, съ сохраненмемъ достоинства, 
присвоеннаго ‘митрополи“. „То есть, — комментируетъ это 
правило проф. БЪляевъ, —но уважению къ древности и 
бвятоети м5Ъета, никейск!е отцы воздаютъ епископу Теру- 
салима почетное преимущество предъ другими епископами 
того округа, въ составъ котораго онъ входилъ. Но такъ 
какъ [ерусалимъ. по разорени и унижени язычниками, 
пересталъь считаться главнымъ городомъ Палестины, и 
место его въ порядкЪ гражданскаго управлетя заняла 


214) Опыть курса церковнаго законовьдЪнтя, Т. 1, ‘стр. 297—298. 
Сиб. 1851 г. 


1272 
Кесар1я, сдБлавшаяся административнымь центромъ для 
цфлой области, то вселенсый соборъ уже не присвояеть 
епископу 1ерусалимскому начальствованя надъ окружными 
Церквами, подобно александрйскому и антохскому. 
Правами такого начальствованя до возстановленя Теру- 
салима императоромъ Константиномъ Великимъ и до окон: 
чательнаго установлешя патрмаршихь округовь’ пользо- 
вался кесарйсвай епископъ“ 7), Такимъ образомъ, ни- 
кейскй соборь устанавливаеть. на преимущества каеедръ 
точку зр5вшя совершенно противоположную . притязанямъ 
римскихь епископовъ. Прямо и ясно эта точка зрЪная 
выражена въ 8-мъ правил П вселенскаго собора, коимъ 
опредЪлены преимущества константинопольской каеедры. 
„Константинопольскй епискоиъ, — узаконили отцы собо- 
ра,—да имфеть преимущество чести по римскомъ епи- 
скопЪ, потому что градъ оный есть новый Римъ“. Ком- 
ментируя это правило, еп. Тоаннъ смоденсвй говорить: 
„Такъ какъ императоръь Константинъ едфлаль Византию 
новою столицею импери; съ переименованемъ ея въ 
Константинополь, ‘то сообразно сему св. соборъ даетъ 
константинопольскому епископу первое въ 1ерархи мЪето. 
вепосредственно послБ римскаго, какъ епископа древнЪй- 
шей столицы... Отцы говорять не о какихъ-либо духов- 
ныхъ, или собственно церковныхъ преимуществахь царе- 
градской каоедры, напримЪръ-— объ апостольскомь пре- 
емствЪ, или т, и., а только о виЪшней, государственной 
важности того мЪста, которое занималь цареградскй 
1ерархъ: „поелику градъ оный есть новый Римъ“,—н 
только, По этому только уваженио отцы ставать его ка- 


2'*) О католицизмЪ, Правосл. Собес. 1889 г. Май, стр. 48—49. За- 
служиваеть внимашя то обстоятельство, что,—какъ выяснилось еще на 
халкидонскомъ собор (см. Дфян. всел. соб. въ рус, перев. т. ПУ, стр. 
374—375),—6-в правило никейскаго собора въ римской редакции подвер!- 
лось переработьЪ. Въ римской редакщи правило это. начинается слова- 
ми: „Церковь римская веогда имЪла преимущества“... Въ подлинном 
греческомт» текст правила этихъ словъ нЪтъ, и вставкою ихь вь рим- 
ской редакщи,—пужио полагать, —имфлось въ виду установить собствен- 
но прерогативы римской каоедры. Однако и въ искаженномт, чтентя раз- 
сматриваемое правило не содержитт. мысли о верховной власти въ Цер- 
кви римскаго епископа, См. „Папа римсюй и соборъ вселенск!А* прот, 
Середннскаго, стр. 201—205. 
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ведру выше другихъ, даже древнЪйшихъ и апостольскихъ, 
каковы, напр., были ант1тох!йская, александрийская. СлЪ- 
довательно и Ръ самой чести, воздаваемой епископу Кон- 
стантинополя, они имфютъ въ виду только порядокъ 
1ерарми, внЪшнее отличе 1ерарха —и болфе ничего. От- 
сюда же ясно. что и на первенство, сохраненное отцами 
для римскаго епископа, они не иначе смотрЪли; они 
только отдавали ему первенство мЪста, по уважению къ 
древней столицЪ импери— не болье“ *5). Въ виду случаевъ 
посягательства первенствующихъ енископовъ на самосто- 
ятельность независимых Церквей и нарушен!я духовно- 
благодатныхъ правъ епископовъ со стероны канонически 
опредБляемыхъ властей — митрополитовъ и натрарховъ, то’гь 
же вселенскй соборъ 2-мъ правиломъ опредфлилъ: „Об- 
ластные епископы да не простираютъ своея власти на 
Церкви за предфлами своея. области, и да не смъшиваютъ 
Церквей: но по правиламъ александрийсюй епископъ да 
управляетъ Церквами токмо египетскими, епископы во- 
сточные да начальствують токмо на востокЪ, съ сохра- 
ненемъ преимуществь антюхйской Церкви, правилами 
никейскими признанныхъ; также епископы области асй- 
скя да начальствують токмо въ Ади; епископы понтй- 
ске да имЪютъ въ своемъ вЪдБнш дфла токмо понтйсяя 
области, ораюйске токмо ораюми. Не бывъ приглашены, 
епископы ла не преходятъ за предЪлы своея области ддя 
рукоположкён:я, или какого-либо другого церковнаго рас- 
поряженя. При сохранеши же вышеппсаннаго правила о 
церковныхь областяхъ, явно есть, яко дЪла каждыя 
области благоучреждати будеть соборъ тоя же области, 
какъ опредфлено вь Никеи (прав. 5). Церкви же Божши 
у иноплеменныхъ нароловъ долженствуютъ быти: правимы 
по соблюдавшемуся донынЪ обыкновенио отцевъ“. По ука- 
занному поводу Ш вселенсый соборъ въ 8-мъ правилЪ 
еще яснЪе выразилъ взглядь вселенской Церкви на 
взаимныя отношен1я помфетныхъ Церквей и ихъ незави- 
симость: „.Д2.ло0 вопреки постановленямъ церковнымъ н 


16) Опыть куреа церковнаго законовьдЪюя. Т. 1, стр. 50] —502. 


правиламъ святыхъ апостоловъ, нововводное и посчгающее 
на с6в0000у всъхъ возвЪфетилъь боголюбезнъйний епископъ 
Ригинь и суще съ нимъ благогов5йнЪйцие епископы 
кипреюя области Зинонъ и Евагрй. Чего ради, понеже 
общественных дбользни требують сильнийиаго вра- 
чевства, яко больший вредъ приносящя, и наипаче, аще 
и древняго обыкновеня не было, чтобы епископъь града 
Антюхш совершахь постановлешя въ КипрЪ, какъ пись- 
менно и словесно возвф5стили намъ благоговъйнЪйние 
мужи, къ святому собору пришедийе: то начальствующуе 
во святыхъ кипрскихъ Церквахъ да имфютъ свободу, безъ 
притязаня къ нимъ и безъ стЪененя ихъь, по правиламъ 
св. отець и по древнему обыкновенио, сами собою со- 
вершати постановлеше благоговЪйн5йшихь епископовъ. 
То же да соблюдается и въ иныхъ областяхъ и повсюду 
въ епархяхъ. дабы никто изъ боголюбезн5йшихъ еписко- 
повъ не простираль власти на иную епарх!о, которая 
прежде и сначала не была подъ рукою его, или его пред- 
шественниковъ: но аще кто простеръ и насильственно 
какую епархпо себЪ подчинилъ,—да отдасть оную: да не 
вирадывается, подъ видомъ священнодьйствя, надмен- 
ность власти лёрсиля: и да не утратимъ помалу, не- 
примЪтло, тоя свободы, которую дароваль намъ крою 
Своею Господь нашъ Тисусъ Христосъ, освободитель всЪхъ 
человЪковъ. Итакъ, святому и вселенскому собору угодно, 
чтобы всякая епарх!я сохраняла въ чистотв и безъ стЪс- 
нен!я сначала принадлежаная ей права, по обычаю из- 
древле утвердившемуся. Каждый митрополить, для своего 
удостов5реня, можеть невозбранно взяти списокъ съ сего 
постановлешя. Аще же кто предложить постановлен1е 
противное тому, что нынЪ5 опредблено: угодно всему свя- 
тому и вселенскому собору, да будетъ оно недЪйстви- 
тельно“. Назвавный выше канонисть, еп. Тоаннъ емо- 
ленекМ. на это’ правило дфлаеть такое ‘замбчане: „нельзя 
неё остановить особеннаго вниманя на словахъ св. отцовЪ 
ефесскаго собора: да не вкрадываетея подъь видом свя- 
щеннодьйствя надменность власти лирсшя. Въ этихъ 
словахъ выражаются двЪ особенныя мысли; 1) что въ 
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церковномъ управлеши не должно быть преобладаня 
власти, такъ чтобы одна какая-либо мЪетная власть пре- 
возносилась надъ всфми другими, равными ей по священ- 
ной важности своихъ правъ, власти, а тЪмъ менЪе, 
слБдовательно, надъ всЪми помфстными Церквами, кото- 
рыхъ права, по опредЪлению отцовъ, должны быть само- 
стоятельны въ своихъ предЪлахъь и неприкосновенны; 
2) что къ духовному сану церковной власти и ея священ- 
нымъ правамъ не должно быть иримфшано ничто м!рекое, 
чуждое ей по духу, по СПоимъ видамъ и ДЪйствямъ, 
какъ-то; власть свЪтекая, почести мрекя, употреблене 
м!рекихъ средствъ для своей цфли и т. д. Такъ строго 
древния правила отцовъ ограничивали власть Духовную, 
и такъ далеки были отъ всякой мысли о вселенскомъ 
главенствЪ$ одной какой-либо каеоедры надъ всею Цер- 
ковно“ *17). Тогда какъ епископы кипрской области. ограж- 
дая свои духовно-благодатныя права и свою независи- 
мость отъ притязашй антюхскаго патриарха. апеллиро- 
вали къ вселенскому собору, епископы африканской об. 
ласти, собравшись на кареагенскомъ соборЪ (418—426 к 
сами дали твердый и р$шительный отпорь властолюби- 
вымъ притязатямъ римскаго епископа. Воспретивъ осуж- 
деннымъ клирикамъ и м!рянамъ искать суда и общеня 
у римскагр епископа (см. прав. 37. 118. 139.), отцы 
названнаго собора въ послани ке папЪ Целестану въ 
виду насильственнаго вмЪшательства его въ судное дЪло 
африканскаго пресвитера Ашаря *!), писалн: „разумно н 
праведно призналъь никейсюй соборъ (ем. прав. 5.), что 
какя бы ни возникля дла, онф должны оканчиваемы 
быти въ своихь мЪфетахъ. Ибо отцы судили, что ни 0ля 
единыя области не оскудьваеть благодать Святаго 
Духа, чрезь которую правда 1ереями Христовыми и 
зрился разумно, и содержится твердо, и наиначе, когда 
каждому, аще настоить сомнфне о справедливости р5- 


17) ТЬ., т. П, стр. 254. 

из) Подробно объ этомъ см. Правда вселен. Церкви... стр. 55—58; 
Главенство излы пред вудомъ древней Церкви Иакова Мейрика (перев. 
съ англйскаго), стр. 34—36. Сиб. 1866 г. 
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шеня ближайшихь судей, позволено приступати къ с060- 
рамъ своея области и даже ко вселенскому собору. Развт 
веть кто-либо, который бы повърилъ, что Богь нашьъ 
можеть единому ‘токмо нъкоему вдотнути правоту 
суда, а безчисленнымь теречмъ, сошедшльмея на собор», 
откажет»ь въ ономъ?... О томъ, чтобы нЪюе, аки бы отъ 
ребра твоея святыни, были посылаемы, мы не обрЪтаемъ 
опрелвлен1я ни единаго 0борг. отцевъ... Итакъ, не со- 
изволяйте, по просьбЪ нЪкоторыхъ, посылати сюда ва- 
шихь клириковъ изслЪдователями и не попускайте сего, 
да не явимся мы вносящими дымное надмеше м!ра ВЪ 
Церковь Христову. которая желающимъ зрЬти Бога при- 
носить свЪть простоты и день смиренномудря“ *")... 
Дабы оградить себя отъ мрекого, дымнато надмевля, 
отцы карватенскаго собора правиломъ 48-мъ опредфлили: 
„епискомъ перваго престола да не именуется экзартомъ 
{ереевъ, или вертовнымь священником, или чмъ-либо 
подобнымь, но токмо епископомь перваго престола“. 
Римск!е епископы, однако, не мирились съ тЪмъ истори- 
чески-естественнымъь порядкомъ церковнаго сващенно- 
началя, который узаконялся соборными канонами, и при 
которомъ оставались неприкосновенными—принцииъ ра- 
венства духовно-благодатныхь правъ и полномочй епи- 
скоповь и соборное начало церковнаго управленя. Не- 
довольны возвышешемь конетантинопольской кабедры 
(см. 3 прав. П всез. соб.), быть можеть, изъ опасевя, 
чтобы епископъь оной впосл5дстыи не возобладаль и надъ 
римскимъ, папы ко времени халкидонскаго ГУ вселенскаго 
собора особенно энергично стали заявлять права на гла- 
венствующее положене въ Церкви и притомъ по догма- 
тическимь основанямь. Такъ, легаты папы Целестина Т, 
оторавляясь на Ш вселенсюй соборъ, получили инструк- 
цю защищать здЪсь авторитетъ апостольскаге престола 
(дисконт. запсбае арозоПсае 5645 сизбю те Чеъеге 
тапдати$) 2%). Папа Левъ Т въ послаши къ отцамъ 


зз) Книга правилъ св. апостол», св. соборовъ всел. и иомъстн. и 
св. отецъ, стр. 246—248. Москва. 1898г. 
0) Ерз". ХУИ. Раг. Сигз. Сотр!. Миспе. Зег. ав, © Х, р. 2503. 
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[\ вселенскаго собора писалъ: „должно быть принято 
полное благочестя намЪрене благосклоннйшаго импера- 
тора, который пожелалъ, чтобы, для низложеня козней 
длавола и для возстановлензя церковнаго мира, собралось 
ваше святое братство, сохраняя при этомъ право и честь 
апостольской каведры блаженнаго апостола Петра“ *”), 
а легатовъь своихъ снабдилъь письменною инструкщею, въ 
которой было сказано: „веЪми способами да охраняется 
въ васъ достоинство “нашего лица; и если бы нЪ®которые, 
по убЪжденио въ значени своихъ городовъ, покусились 
поколебать оное. такихъ опровергнуть, какъ требуеть 
право“ **). Вдохновляясь этою инструкщею, „мЪетоблюсти- 
тели боголюбезнЪйшаго архупископа древняго Рима Льва“ 
выступили на халкидонскомъ соборЪ главно-д8йствующими 
лицами, и въ первомъ же засфдан!и, „по повел5нпо бла- 
женнЪйшаго и аностольскаго епископа города Рима, главы 
всъхъ Церквей“, потребовали удаленя съ собора Длоскора, 
арх1епископа александрЙскаго, „ибо онъ предвосхитилъ 
право судьи, котораго не имфлъ, и дерзнулъ составить 
соборъ (ефессюй 449 г.) безъ авторитета апостольскаго 
престола, чего никогда ве было и не должно быть“ ая 
Это надменное предъявлен!е легатовъ напы Льва Т отцы 
халкидонскаго собора оставили безьъ возражевй, оче- 
видно — ради сохраненя церковнаго мира, но впослЪдств!и, 
въ 15 засфдани, они составили правило, въ которомъ 
ясно выразили истинный взглядъ Церкви на преимуще- 
ства первенствующихъ епископовъ и Въ числ ихъ рим- 
скаго. „Во всемъ послЪдуя опредфленямъ святыхъ отець,— 


2и) Двян. всел. собор. Т. Ш, стр. 115. Казань. 1865 г. 

222) П4., т. ТУ, стр. 373—374. 

223) 15а. т. Ш, стр. 141—142. Цо поводу изложенваго предъявлевня 
мъстоблюстителей папы Льва | слЪдуеть, между прочимъ, замЪтить 1) что 
„назван е римской Церкви -лавою всьхъ Цернаей, когда устранимъ отъ 
него заносчивое поняте папскихъ легатовъ, отнюдь не доказываетъ пре- 
имущества власти епископа римскаго въ Церкви вселенской: нбо назва- 
не се усвояли въ» древности не римской только Церкви, но и другимъ 
Церквамъ, даже епископамъ“, и 2) что „множество помфелныхъ соборовъ, 
даже || вселенскй соборъ, состоялись безъ предварительнаго сношен 
съ римскою каведрою и безъ мЪЬстоблюстителей епископа римскаго, да- 
же безъ еписконовъ западныху,“... (См. Богосл. обличит. арх. Иинокент!я. 
Т. 1 етр. 464. 460—461). 


й 
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гласить это правило (23-е), —н признавая читанное нын$ 
правило (3-е П всел, соб.) ста пятидесяти боголюбезнЪй- 
шихъ епископовъ..., тожде самое и мы опредфляемъ и 
постановляемъ о преимуществахъ святЪйния Церкви Кон- 
стантинополя, новаго Рима. Ибо престолу ветхаго Рима 
отцы прилично дали преимущества: поелику то былъ цар- 
ствующий градъ. Сл$дуя тому же побужден!ю, и сто пять- 
десять боголюбезнъйние епископы предоставили равныя 
преимущества святЪйшему престолу новаго Рима, пра- 
ведно разсудивъ, да градъ, получивчий честь быти гра- 
домъ царя и синклита и имфющЙй равныя преимущества 
съ, ветхимъ царственнымъ Римомъ, и въ церковныхь д$- 
лахъ возвеличенъ будегь подобно тому и будегь вторый 
по немъ. Посему токмо митрополиты областей: понйсвя, 
асйсюя и ораюйскя и такожде епископы у иноплемен- 
никовъ вышереченныхъ областей. да поставляются отъ 
вышереченнаго святЪйшаго престола святЪйция констан- 
тинопольскля церкви: сирфЧ9ь каждый митрополитъ выше- 
упомянутыхъ областей ‘съ епископами области должны 
поставляти епархальныхъь епископовъ, какь предписано 
божественными правилами. А самые митрополиты выше- 
упомянутыхьъ областей должны поставляемы быти, какъ 
речено, константинопольскимъ архепископомъ, по учи- 
нен!и согласнаго, по обычаю, избраня, и по представле- 
ни ему онаго“. Въ изложенномъ правилЪ прим Бчательно 
выражене: престолу ветхаго Рима отцы прилично 
сали преимущества, которое объясняеть происхождене 
старшинства римской каеедры. Отцы дали, т.е. соборъ 
отвергаегь притязательное мнфн!е, будто римсве епископы 
получили свои преимущества, т.е ‚—объясняеть епископ 
Тоаннъ смоленсмй, —и по прилиию и по обычаю, но не 
по какому-нибудь особенному праву *\*). Словами ке: 70- 
елизу то быль царствующй градъ смыслъ соборнаго 
правила уясняется въ самыхъ своихъ основашяхъ, Т. е. 
что порядокъ церковнаго управленя въ своемъ истори- 
ческомъ развит!и опредфлялся (хотяои не безусловно) “®) 


зв) Ор. сеК., вып. И, стр. 313. 
г 235) Не безусловно, потому ‘что „въ истори развитя церковной 
1ерархли дЪйствовали два начала: первое —церковко-меторическое. и вто- 
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порядкомъ гражданскаго управленя, и важность епискон- 
скихъ престоловъ опрелфлялась важностю ‘цевя ральныхъ 
областныхь Геродовъ. Посему первенство римской ка- 
ведры въ порядкЪ церковнаго управлен!я обусловливалось 
первенствомь парствующаго града Рима въ порядкЪ граз- 
данскаго управлешя, и возвышен!е константинонольской 
каведры на степень второй въ церковномь управлени 
было естественнымъ слёдетыемъ возвышеня Константи- 
нополя на степень царствующатго грала послЪ Рима въ 
тгражданскомъ управлени. Какъ извЪстно, 98 прав. хал- 
кидонскаго собора ®остоялось безъ учася и вопреки со- 
гласпо мфстоблюстктелей римскаго престола и’было фор- 
мально опротестовано сначала папскими легатами на со. 
бор, а потомъ и самимъ папою Львомъ Т *®). Тфмъ не 
менфе правило это вошло въ силу и въ составъ обще- 
цервовнаго законодательства и впослфдетни снова было 
подтверждено на УТ вселенскомъ соборф, который 36-мт 
правиломъ опредфлилЪ: „возобновляя законоположенное 
сто пятидесятью св. отцами, собравшимися въ семъ бого- 
хранимомъ и царствующемъ градб (И всел. с06. прав. 3), 
и шестьсотъ тридесятью, собравшимися въ ХалкилонЪ 
(ТУ всел. соб. прав. 25), опредфляемъ, да имфетъ престолъ 
константинопольсяй равныя преимущества, ст, престолом 
древняго Рима, и якоже сей, да возвеличивается въ дЪ- 
лахъ церковныхъ, будучи вторымъ по немъ: посл ке 
онаКо да числится престолъ великаго града Александрии, 
потомъ престолъ антюхйекй, а за симъ престоть града 
Терусалюма“. Этимъ правиломъ заканчивается радъ собор- 
ныхъ каноническихь опредфленй о пренмуществахь па- 
траршихъ престоловъ. 


рое- зражданское“. См. объ этомъ „О главенствь папы“ прот. Лебедева, 
стр. 147—149. Должно замЪтить, что гражданское начало дъйствовало 
даже въ» отношени распредвленя приходовъ. „Аще царскою вазстйю,—- 
гласить 17 прав. ГУ’всел. соб..—вновь устроенъ или виредь устроенъ 
будеть градъ: то распредълене на приходовъь ‘да послбдуеть 
гражданскому и земскому порядку“. Ср, 38-е правило ПУ всел. собора. 


22, См. Ни всел. соб. Т. 1Х, стр. 856—383; О главенств®. папы- 
а Пебедева, стр. 156—153; Главенство папы предъ судомъ древней 
Перквя-Мейрика, стр. 28—31. 
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Въ общемъ приведенные каноны вселенскихъ сборовъ 
представляютъ неоспоримую историческую связь и послф- 
довательность въ своемьъ развити, проникнуты одною 
основною идеею относительно 1ерархическаго устройства 
Церкви и въ отношени приматства римскаго епископа 
даютьъ непоколебимое основане утверждать слБлующее. 
Вселенск!е соборы ни въ одномъ правилЪ не дфлаютъ 
даже малЪйшаго намека, что римскй папа есть единый 
глава всей Церкви, непогрьшимый учитель и судя епи- 
скоповь другихъ независимыхъ и автокефальныхъ церквей, 
преемникъ ап. Петра и намфстникъ Христа на землЪ. 
Напротивъ, соборныя опредфленя прямо и категорически 
разъясняютъ, что преимущества первенства, усвоеннаго 
епископу римской каеедры, не должно возводить къ 00- 
жествееному праву, или связывать съ догматическими 
началами христ1анской вЪры. Утверждая за папами пре- 
рогативы приматства, вселенскле соборы въ своихъ наза- 
лахъ указываютъ политическое значение Рима, как основ- 
ной мотивъ для признаюя за первосвященниками запада 
особаго почета и привиллемй. При этомъ соборныя опре- 
дфленя не оставляютъ сомнфня и относительно самаго 
объема и внутренняго смысла предоставленныхъь папамъ 
преимуществъ. Признанное за ними иприматство никакъ 
не обозвачаеть супремати. Сь католической точки зрЪ- 
ня приматство понимается въ смыслЪ верховенства, иол- 
новластя, абсолютизма. Соборы же на преимущества пап- 
скаго престола смотрятъ совершенно иначе, Облекая папъ 
первенствомъ, соборные каноны вмфетБ съ тЪмь отета- 
изаютъ идею равенства между’ епископами по духовно- 
благодатнымь правамъ и полномочямъ. Отсюда первен- 
ство римскаго епископа является по существу первен- 
ствомъ чести, но не главенства. Правила ТУ и УТ всел. 
соборовъ называютъ преимущества к›нстантинопольскихъь 
патр1арховъ равными съ’ преимуществами  епископовъ 
древняго Рима. Другими опять правилами воспрещается 
областнымъ епископамъ простирать свою власть за пре- 
двлы округа. Никакого исключемя для папъ каноны не 
дБлаютъ. А это значить, что съ обще-церковной точки 
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зрфн!я, выразителами которой являлись вселенске соборы, 
папы даже и по преимуществамъ своей каведры ничЪмъ 
не возвышались надъ натрархами. Въ ряду патрарховъ 
римск былъ только ргипаз ицег раге$ — не болЪе, и во 
взаимныхь отношешяхъ между собою патрархи были со- 
вершенно самостоятельны и независимы. При этомЪъ въ 
опредфленяхъь соборвыхъ римская церковь съ своимъ 
арх1епископомъ во глав мыслится только какъ часть 
вселенской Церкви, — такая же, казь церкви: константи- 
нопольская, александрйская, антюхская и 1ерусалим- 
ская **7). 
В. КН. Тычининъ. 


(Продолежене сльдуеть). 


<< 


Гродна въ 1194, 1190 к 1196 годажъ, 
(Продолженфе *). 


Высочайшее повелзв1е о принями и водворени 
Короля Польскаго на жительство въ ГроднЪ состоялось 
23 ноября. Воть что писала Императрица къ Репнину 
по этому поводу: 

Для пребывая въ Гроднз Короля Польскаго 
прикажите немедленно приготовить въ замкЪ прилич- 
ные покои. гдЪ-бы Его Величество могь спокойно ипо- 
мЪститься. По прибыти его въ сей городъ, опред$лить 
къ дому его для почета надлежаний карауль, и при- 
томъ наше желан1е есть, чтобы и вез приставленные 
оть васъ къ сему государю оказывали ему веевозмож- 
нЪйшее уваженте; а поелику управлеше дЪлЪ въ ГроднЪ 
происходить именемь и властью нашею, то само по 
себф разумЪется, что Король ни въ каюкя дфла вхо- 
дить не можетъ, и въ отправленйи дЪль никакого уча- 


27) См. О католицизмЪ — проф. БъЪляева, Правосл. СобесЪл. 1889 г. 


Май, стр. 46. 54. 
’) См. „Гродн. Епарх. ВЪд.“ № 43. 
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ся имЪть не долженъ, а вы всемфрно стараться бу- 
дете до оныхъ его отнюдъ не допускать. Мноше опыты 
наеъ удостовЪрили, что сей государь былъ всегда во- 
преки пользъ нашихъ. ибо ни единое не совершилось 
собыл1е, въ которомъ бы онъ не нашелся главою или 
соучастникомъ и соревнователемъ. ИзвЪстность таковая, 
да и давнее познанте ваше свойствь и качествъ его, 
долженствуетъ поставить васъ противъ него въ край- 
нюю осторожность. По сему за перепискою его и дру- 
гими сношен1ями надлежить принять весьма близкое 
наблюдене, позволяя чинить се съ такими токмо 
людьми, кои не могуть быть подвержены подозрЪн!ю, 
не исключая родныхъ его, коихъ безъ причины отда- 
лять оть него не слфдуеть“... 

Мудреная, очевидно, комисс!я возлагалась на ста- 
раго дипломата, которому тридцать лЬтъ назадъ было 
поручено Государынею трудное дЪфло возведения на 
польск престолъ незнатнаго шляхтича, герба „Плолекъ“ 
Станислава Понятовскаго. Репнинъ хорошо зналъ 
живой, мечтательный, поддаюпийся всякимъ вмянямъ 
характеръ короля, и потому не могъ не тревожиться 
по поводу пр!Ъзда въ Гродну такого гостя. 

„Стану я, ВсемилостивЪйшая Государыня, писалъ 
онъ передъ отъфздомъ своимъ изъ Вильны въ Гродну 
2 декабря; по Высочайшей вол%, которая для меня 
всегда была священнымъ закономъ, стерень и честить 
Короля Польскаго... Но долженъ сказать. что трулно, 
мнЪ кажется, за то увЪрительно отвфчать, чтобы сей 
государь, имЪя съ собою своихь ближнихь и н%ко- 
торую свиту и, бывъ подъ надзоромъ, но однакожь 
съ оказашемъ къ нему уважевя и въ нЪкоторой сво- 
бод со всеми тЪми людьми не имфлъ-бы случая 
сноситься съ нашими противниками... Необходимо, 
чтобы до его свфдЪн1я доходило только то, что мы до- 
пустить за благо разсудимъ, дабы онъ не льестилея 
пустыми надеждами отъ разныхъ слуховъ и извЪ щен, 
которыя до него доходить будуть. Къ таковому содер- 


жанио сего государя, соблюдая все пристойное къ нему 
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уважене, пребыване его въ ГроднЪ, опасаюсь, что не 
будетъ способно, почитая, что для (ради) него станутъ 
въ томъ мЪетЪ толпиться легкомыеленные здЪшне 
обыватели, и ежели не письменно, то словесно допу- 
скать до него всямя несмысленныя басни... и новости, 
къ колебанйв его удобныя. Еели-бы возможно было, 
по политическимъ обстоятельствамъ, перевести его въ 
Ригу, тс тутъ-бы (тамъ) съ оказавемъ всякаго уваже- 
я можно было, имЪя свой в5рный и исправный 
почтамтъ, а сверхъ того, не бывъ онъ окруженъ здЬшнею 
толпою, сношешя его веЪ совершенно (своевременно) 
знать и не допускать къ нему, безъ всякаго оскорбле- 
шя, скрытнымъ образомъ, иного, какъ то, что доходить 
до него должно. Равйымъ образомъ, тамъ-бы онъ на- 
шелъ какъ покойный домъ. такъ и веЪ выгоды. Но не 
смЪю я о семъ представлять Вашему Императорскому 
Величеству, а только вееподданнЪйше мысль мою до- 
ношу“.... 

Императрица, однако, не раздЪляла опасенй сво- 
его осторожнаго генералъ-губернатора, и ему пришлось 
въ ГроднЪ боле двухъ лЪтъ нести бремя хлопотъ и 
заботь около послфдняго Польскаго Короля. 

Въ ожиданши варшавскаго гостя съ 6го свитою, 
декабрь м$сяцъ 1794 года породилъь для Литовскаго 
генералъ-губернатора массу хлопотъ и заботъ, изъ-за 
которыхъ не только пр1остановленъ былъ объЪздъ и 
ближайпий осмотръ края княземъ Репнинымъ, но на 
нфсколько мЪсяцевь парализировано было и админи- 
стративное устроеше новоприсоединеннаго ‘края. Отъ 
этого времени сохоанилея рядъ писемъ и подробные 
инструкщи князя Репнина, касаюнияся пр?Ъзда и во- 
дворен1я польскаго короля въ ГроднЪ, но почти нфтъ 
никакихъ общихъ распоряжешй по управлешю краемъ. 

Приставомъ къ королю былъ назначент, генералъ- 
ма1оръ графъ И. А. Безбородко, которому князь Рен- 
нинъ далъ подробную мотивированную инструкцию, 
какъ быть съ „Его Величеетвомъ, Королемь Поль- 
скимъ и Фамилею его“. Для помфшен:я короля из- 


}-—`-—— ыы .—— 
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бранъ быль дворецъ, построенный когда-то (въ, поло- 
вин ХУТ вЪка) Сигизмундомъ-Августомъ и предна- 
значенный имъ для сеймовыхъ собравйй. Находяцийся 
вблизи его укрфиленный замокъ Балорля также отве- 
день былъ для королевской свиты, которой не хва- 
тило-бы мЪста во дворцЪ. Судя по тому, что годъ на- 
задъ въ этомъ же дворцЪ происходили сеймовыя со- 
брашя и ради нихъ очень долго туть же жить Ста- 
ниславъ-Августь, можно думать, что во дворцф® 0со- 
бенной запущенности не было и хлопотъ большихЪъ по 
устроеншю приличнаго помъщеня въ немъ не требова- 
лось, и не на эту статью были направлены главныя 
заботы князя Репнина: онъ собирался „стеречь и че- 
септиить“ короля польскаго“. и объ этомъ онъ пишетъ 
подробныя инструкши графу И. А. Безбородко, князю 
Цищанову, генералъ-ма1ору Бенигсену, кн. Голицыну, 
генералу Кноррингу (См. Де-Пуле. Станиславъ-Поня- 
товсЕй и Литва въ 1794—1797 года. Стр. 7, 8 и 9), 
а также письма въ Петербургь и Варшаву (Импера- 
трицЪ, Суворову, Тормахову). 

„Въ ВаршавЪ шли переговоры между королемъ и 
фельдмаршаломъ Суворовымъ о времени выфзда ко- 
роля: одинъ желалъ оттянуть его, другой — ускорить". 
„Его Величество король польсвй“, писалъ Суворовъ 
Репнину, „по причинз, что экипажи не могутъ быть 
ближе готовы исправлешемъ, изволитьъ предпринять 
путь въ Гродно 27-го сего мЪсяца“... 

Это число и было днемъ отъЪзда поселЪфдняго поль- 
скаго короля изъ своей столицы, въ которую ему уже 
не пришлось возвратиться. Длинная вереница экииа- 
жей со свитою короля направилась изъ Варшавы въ 
Литву по обычной. тогда дорогь черезъ нынЪшнюю 
СЪдлецкую губервю, Первый ночлегь короля въ пути 
назначенъ былъ въ ВенгровЪ, второй-—-въ БрянскЪ. 
29. декабря добрались до БЪлостока лишь въ 10 часовъ 
ночи, протащившись 8 миль цфлыхъ 13 часовъ изъ-ва 
большихъ снфговъ. Въ БЪлостокЪ король пробылъ до 
31 числа. Въ этоть день въ 9 часовь утра онъ дви- 
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нулся въ Соколку, а изъ нея въ 7 часовь утра, въ са- 
мый новый годъ, по старому стилю, выъхалъ въ Гродну. 

Короля сопровождалъ, по соглашеню фельдмар- 
шала Суворова съ княземъ Репнинымъ, генералъ Тор- 
масовъ, на отвЪтственность котораго возложенъ быль 
весь распорядокъ путешествья. На каждой изъ станщй 
должны были находиться штабъ и оберъ-офицеръ съ 
эскадрономъ коннаго полка и 30 человЪкъ казаковъ 
для конвоя и караула. Казаки должны были Ъхать 
впереди королевской кареты, эскадронъ конницы—по- 
зади ея, а офицеры по обфимъ сторонамъ, съ боковъ. 
Въ предЪлахь Гродненской губерши, кромЪ того, пред- 
писано было генералъ-малюру Бенигсену встрЪтить 
короля въ Войшкахъ и“ сопровождаль до Букштеля. 
Воть что записанс въ „ЖурналЪ Пребывавия въ ГроднЪ 
Ст. Понятовскаго“ (изд. Моск. Общ. Ист.) на стр. 1-й: 
„Въ ожидаши въ этотъ день прибытия его величества, 
по полученному извЪфетю отъ препровождавшаго до 
Гродно ген.-мааора Тормаеова, что его величество 
имЪлъ ночлегь въ м. Соколкахъ, за 6 миль отъ Гродна, 
а выЪхалъ января 1-го въ 7 часовъ по-полуночи, -- въ 
тотъ же день во дворцЪ гродненскомъ поставлент, ка- 
раулъ, состояний въ ротЪ съ б$лымъ знаменемъ, му- 
зыкою. и 24 человзкахъ драгунъ съ литаврами. Въ 11 
часовъ его слятельство кн. Н. В. Репнинъ прибылъ во 
дворецъ и ожидалъ прибытля Его Величества. Получа жъ 
извЪст1е. что король за нЪеколько только вереть отъ 
Гродно, ‚послалъ ген.-ма1ора кн. Цищанова, который, 
при сближени его величества, въ двухъ верстахъ отъ 
Гродна, встрЪтилъ его и провожалъ до дворца; эска- 
дронъ же драгунъ, при штабъ-офицерЪ, ветрЪтивъ за 
двЪ версты, препровождалъ до города и дворца. Въ 
исходЪ 12 часовъ прибылъ Его Величество во дворецъ: 
стояпий тамъ карауль отдалъ честь съ музыкою, ба- 
рабаннымъ боемъ и уклонешемь знамя. Главнокоман- 
дуюний съ генералитетомъ и штабъ-офицерами ветрЪ- 
тиль его на крыльц6 и препроводиль въ парадные 
покои. Съ его величествомъ сидЪфли въ каретЪ: поль- 
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скай гене р ть Горжинскй, камергеръ его Дюгамель и 
докторъ Беклеръ. Его величество и главнокоман) туюнпий, 
оставя всЪхь въ ауденцъ-залЪ, пошли во внутренне 
королевске покои, откуда черезъ часъ главнокоман- 
дуюний возвратился въ свою квартиру и къ обЪден- 
ному столу къ королю въ два часа паки пруЪхалъ... 
Того же дня ввечеру ир!Бзжалъ оть главнокоман- 
дующаго генералъ-маюръ Тормасовъ— спросить его ве- 
личество о назначении времени, когда представить ему 
находяпийся здЪсь нашь генералитетъ и штабъ-офице- 
ровъ и, получа отъ его величества отвЪть о назна- 
чени на то завтрашняго дня поутру въ 12 чаеовъ, 
возвратился къ главнокомандующему" 


ДМ: 
(Продолжен1е сл5дует ъ). 


———Ф. 


Церковное торжеетво ‘въ велЪ Боркахъ, 
Слонимекаго уззда. 
„Изъ лепты трудовой 
Выростають храмы Боли 
ВЫ По лицу земли родной“. 
РО (< Некрасов». 


Ал ТИ слова поэта-народника вспоминались мнЪ во 
а время освящен1я церкви ”) въ с. Боркахъ, Слоним- 

скаго у$зда 3 октября. Сердце казждаго истиннаго 
христ1анина должно наполняться радостью, когда видишь, 
что церкви Божии украшаются. И народъ не жалЪетъ на 
это святое дЪло своихъ трудовыхъ грошей. Если свой жи- 
лища, думаетъь онъ, мы стараемся обновить, украсить по 
возможности лучше, то тЪмъ болфе мы должны заботиться, 
чтобы домъ Отца Небеснаго былъ обновленъ, украшенъ, 
куда каждый хрисманинъ притекаетъ въ минуты радости 
повфдать Всеведущему свою радость и возблагодарить эго, 
а вь минуты горя выплакать его у святого алтаря. 


+) Вы ней есть чудоторная икона Божей Матери явившаяся; въ 
ХУП вБкЪ 
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Чуть взошло солнце и освЪфтило своими золотыми 
лучами верхушки вЪковфчныхь сосенъ, окружающихъ 
Боркинскую церковь, какъ со вобхъ сторонъ изъ окрест- 
выхъ деревень потянулись вереницы народа помолиться 
въ заново отдБланномъ уважаемомъ храм и посмотрЪть 
мало к$мъ видфнный чинъ освящен1я церкви... 

Но воть раздался звонъ, огласилъ окрестность и по- 
лились мфрные мелодичные звуки, замирая вдали... 

Начался чинъ великаго освящен!я церкви. Освяще- 
н!е совершаль БытенсюЙ благочинный о. Стефанъ Демь- 
яновичъ въ сослужени о. Василя Жуковскаго, о. Павла 
Макаревича, о Петра Барзиловича, о. Александра Не- 
дБльскаго и о. Константина Зънковича. 

Храмъ переполненъ народомъ; мног1е стоятъ на нпо- 
гостЪ. Настроен!е торжественное, благоговЪйное, молит- 
венное. Теперь, благодарене Богу, думаеть каждый ири- 
хожанинъ, мы посл нЪсколькихъь мЪфсяцевь имфемъ воз- 
можность помолиться въ собственномъ храмЪ. Во время 
причастна о. Петромъ Смирновымъ было сказано пре- 
красное поучене на освящен!е церкви. Особенно удачна 
была параллель, проведенная между освященемъ храма 
Соломонова и Зоровавеля и настоящимъ освященемъ. 
Посл окончаня литург!и священникъ Боркинской церкви 
о. Павель Макаревичь обратился къ прихожанамъ съ 
простой, но теплой р5чёю. Содержан!е ел приблизительно 
слбдующее: „Дороме прихожане! Благодатно св. Духа 
освященъ уаше храмъ. Теперь опять въ немъ будеть сэ- 
вершаться служба Бояия, опять будетъ приноситься Без- 
кровная Жертва за живыхъ’и мертвыхъ. Когда я быль 
назначенъ къ вамъ, то единственною моею мечтою, охва- 
тывающей все мое существо, было обновить и украсить 
нашъ ветхй храмъ. Я высказаль вамъ ее и она нашла 
отголосокъ въ сердцахъ вашихъ, итакъ желан!е мое ис- 
полнилось. Спасибо вамъ, дороте прихожане! Спасибо вамт 
за то, что вы внесли посильную леиту на обновлене и 
украшене сего храма“. — Спасибо и’ вамъ батюшка, 
дружно отвЪтили прихожане“, ДалЪе пропов$дникъ про- 
должаль: „Ваше усерще будетъь зачтено вамъ. Умрете 
вы, умруть ваши дЪти, внуки, правнуки, нЪкому будетъ 
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помолиться о васъ. но святая церковь во время каждой 
литурми будеть молиться за васъ. » Господи! любя- 
ЩИХЪЬ благольше дому "Ты воспрослави божественною 
Твоею силою“, будеть она молиться къ престолу Всевыш- 
няго. Приношу свое спасибо и т5мъ отсутствующимъ, кой 
оказали большую матеральную помощь при ремонтЪ нашей 
церкви (генералъ-лейтенанть Лар1оновЪ и купецъь Василе- 
вичь). „А вамъ, святые отцы, сказалъ проповфдникъ, обра- 
тясь къ духовенству, спасибо, что вы собрались и чрезъ 
невидимое дЪйстее святаго Духа освятили сей храмъ“... 

„Воть у насъь торжество; у насъ на сердце радостно, 
свЪътло, а тамъ на Дальнемъ Восток наши отцы, братья, 
дЪти проливаютъ свою кровь; она льется широкой рЪкой; 
слышатся стоны и вопли раненыхъ; помолимся же, воз- 
любленные братья, объ усибх5 русскаго побъдоноснаго 
орулия, которое должно положить конецъ страданямъ и 
бъдетвямъ войны; а о тЪхь, име судилъ Богь на брани 
кивот»ь свой положить за въ ру, Царя и отечество помо- 
лимся. чтобы милосердный Господь простиль имъ согрЪше- 
нь страшнаго суда воздаль вЪнцы нетлЪня“. 


ня их и вь де 
зкенный одиннадцатью свя- 


щенниками и кончилось торжество. 

Есть въ жизни сельскаго священника родостные 
минуты, когда душу охватываеть сознание свято испол- 
неннаго долга, когда исполняются желан!я и мечты, когда 
видишь, что паства Твоя находится въ лолномъ единении 


И Ч П. Каптаровъ. 
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